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STUDIE
K POSTAVENIU DETI V SUCASNOM DEDINSKOM
A MESTSKOM SPOLOCENSTVE
PETER SALNER
Nirodopisny tistav SAV, Bratislava
V prispevku sa zamy$lame nad niekto- umiestnenych na fazko pristupnych

rymi aspektmi spoloc¢enskych kontaktov
deti v sucasnom dedinskom a mestskom
spolocenstve, Zaroven si vsimame aj
vplyv deti na vyvoj a premeny kultury,
ako aj spbésobu Zivota v skimanych pro-
strediach. Vychadzame pritom z poznat-
kov z obce Rie¢nica (okres Cadca)!
a z obvodu Bratislava I, t. j. centralnej
casti mesta.

Obe sledované spolocenstvd mézeme
zjednoduSene charakterizovat ako proti-
poly, hraniéné body, na ktoré sa v su-
casnosti sustreduje zaujem ndarodopis-
nych pracovnikov. Z tohto pohladu ich
mozno povazovaf za atypické, vysled-
ky porovnévania v3ak prave svojou roz-
dielnostou utvaraju predpoklady pre
pochopenie problematiky v SirSich su-
vislostiach. Preto skoér, ako pristipime
k wvlastnej analyze, podame zdkladnt
charakteristiku Zivotnych podmienock
v oboch spoloc¢enstvach.

Riec¢nica svojou polohou, prirod-
nymi a ekologickymi podmienkami i pre-
vladajucimi formami spésobu Zivota
predstavuje prostredie, v ktorom napriek
sucasnym zmenam beZne nachiddzame
tradi¢né prvky v prejavoch materialnej
i duchovnej kultury a v spoloéenskych
vztahoch. Obec sa sklada z viae ako 50
osdd (dvorov) roznej wvelkosti, ¢asto

miestach a neraz vzdialenych aZ niekol-
ko kilometrov od seba. V profesionilnej
Strukture obyvatelstva mézeme pozoro-
vaf dve formy. Kym muZi nachadzaju
zamestnanie prevaZne v druhom sektore
narodného hospodérstva,? ¢o sa spéja
s dennym alebo tyZdennym odchadza-
nim za pracou (predovietkym do mo-
ravskych priemyselnych centier, menej
do Ziliny, Cadce a pod.),® Yeny po so-
basi, resp. narodeni prvého diefata zo-
stavaju v dedine. PretoZe tu je pocet
pracovnych prilezitosti obmedzeny, za-
oberaju sa vedenim domaéacnosti, najméi
vS8ak obradbanim pody (ktord je v su-
kromnom vlastnictve) a chovom dobyt-
ka. Uvedené formy predstavuju wvy-
znamny zdroj doplnkovych prijmov pre
takmer vSetky rie¢nické rodiny.
Obvod Bratislava I sa nacha-
dza v centralnej casti velkomesta.
Vyznacuje sa vysokou hustotou obyva-
telstva, plynulou, prevaZne starSou za-
stavbou. Obyvatelstvo tvoria jednak
potomkovia starousadlikov, jednak (a to
predovietkym) migranti, ktori sa pri-
sfahovali do mesta bezprostredne po
ukoné¢eni druhej svetovej vojny.t Pri-
znacna je zamestnanost vSetkych ¢lenov
rodiny v ekonomicky aktivnom wveku,
a to hlavne v druhom a trefom sek-



tore, ako aj komplexnou delbou prace
s rozmanitou struktirou zamestnani
atd.> Hoci vo velkomestskom prostredi
existuju isté predpoklady pre udr-
ziavanie a rozvijanie tradi¢nych preja-
vov kultary a sposobu Zzivota (pre-
vladajuci vidiecky pévod obyvatelov,
urcitd izolovanost rodin v prvych ob-
dobiach po prichode do Bratislavy,
a tym aj absencia vyskuSanych vzorov
a praxou overenych modelovych riee-
ni), predsa su tu najvhodnejSie pod-
mienky pre vznik a Sirenie novych, ne-
tradi¢nych javov.

Vyskumy socidlnych psycholégov do-
kazali, Ze v sucasnosti , kazdy ¢lovek je
¢lenom mnohych odliSnych
spoloéenskych skupin — sku-
pin, ktoré su pre jeho blaho nanajvys
vyznamné®“. Tieto skupiny sa obycajne
delia na dve kategérie — na psycholo-
gické skupiny a na spolocenské organi-
zdcie.5 Analyza ziskanych informacii
o Zivote deti v Rie¢nici a v Bratislave
tuto skutoénost potvrdili. Ukazalo sa, Ze
v oboch pripadoch sa pri realizacii po-
vinnosti, zdujmov, zabav 1 hier pohy-
buju predovsetkym v §tyroch skupinach.
Kazda z nich ma iny charakter, iné zlo-
zenie ¢lenov a pochopitelne aj odlisné
skupinové normy a ciele.” Podla druhu
prevladajucich vzfahov méZeme dve
z nich charakterizovat ako primdrne
skupiny,® v dalsich pripadoch zas ako
organizdciu, a to jednak formalnu, jed-
nak neformalnu. PretoZe prave vyme-
dzenie ulohy spominanych skupin v Zi-
vote rie¢nickych a bratislavskych deti
je ciefom naSej prace, pokusime sa vy-
tvorit aspon pracovné definicie.

Charakter primarnej skupiny maja
rodina a priatelstvo. Prva
z nich zahrna vsetky druhy aktivit za-
lozenych na rodinnych a pribuzenskych
vztahoch, najmi kontakty medzi rodic¢-
mi a defmi, resp. medzi surodencami.
Pod pojmom priatelstvo rozumieme
vsetky prechodné i dlhodobé vzfahy, za-
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loZzené na principe dobrovolInosti, vybe-
rovosti a zhody zaujmov.

Kym opisané vzfahy sa realizuju na
urovni spolocenstva, organizacie pred-
stavuju prepojenie k jednotkdm iného
druhu. Zaradujeme sem predovSetkym
vsetky institucie, ktoré sa zuc¢astnuju na
vychvno-vzdeldvacom pro-
cese (jasle, materska Skola, ZDS, dru-
zina, ale aj spolocenské organizicie, ako
je pionierska organizacia ¢i SZM).
V tomto prostredi sa vytvaraju dvojake
vztahy: kontakty medzi defmi a dospe-
lymi osobami (uéiteImi, vychovavateImi
a pod.) maju charakter formdlnej orga-
nizdcie, kym aktivity v ramci kolektivu
deti, ktoré sa vSak realizuju v dosledku
organizdcie a kontroly predstavitelov
predchadzajucej skupiny, mézeme ozna-
¢it ako priklad neformdlnej organizacie.

Uvedené §tyri zoskupenia zasahuju
v podstate vSetky deti pocas vacSiny
dfia. Clenstvo v nich vSak nemoZzno cha-
pat izolovane a oddelovaf ho od seba,
pretoZe sa obyc¢ajne navzajom prepleta,
dopliia ¢i podmienuje.l? Jednotlivé spo-
lo¢enské skupiny vSak maju rozdielny
vyznam pre deti v Rie¢nici a v Bratisla-
ve.

V Rieénici Zivot deti vo vicSej miere
ovplyvnuje prislusnost k spolocenstvu,
najmi ¢lenstvo v rodinnej skupine. Ten-
to vplyv nepésobi len v prvych obdo-
biach zivota, ale aj neskor. Prejavuje sa
tu vyznam doplnkovych prijmov z ro-
dinného hospodarenia v spojeni s od-
chiddzanim muzZskych ¢lenov rodiny
z obce a s pretrvavajucim vplyvom tra-
dicie. Deti sa uz v predskolskom veku
aktivne zaéleriujui do pracovného proce-
su, hlavne pasenim dobytka a pomocou
v polnohospodarstve. Spociatku prevla-
daju formy, ktoré s na rozhrani medzi
pracou a zabavou (,,abi sa nauceli a dos-
pelim nezavadzali®), postupne sa vSak
zvySuje rozsah i fyzické zafaZenie. Pre-
dovsetkym pasenie, pri ktorom sa oby-
¢ajne spaja viac deti z jedného dvora,
nevyzaduje stalu pozornost a aktivitu,



je tu ¢as na ucenie i rézne formy zabav
a hier.

Povinnostiam rodinného charakteru
pripisuju obyvatelia Rie¢nice (detiidos-
peli) v priemere vysSiu déleZitost ako
zdvdzkom vyplyvajucim z navsitevy Sko-
ly. Prejavuje sa tu skutoc¢nost, Ze po
ukonceni povinnej Skolskej dochadzky
podstatna ¢asf miestnych deti nem4 z4a-
ujem pokrac¢ovat v dalSom Studiu, ale
odchadzaju do udenia ¢ zamestnania.
Napriek sustavnej kontrole dochadzky
mnohi uprednostiiuji najmid v obdobi
spickovych polnohospodarskych prac
¢innost na hospodéarstve pred skolskymi
povinnostami. K relativne mensej auto-
rite vychovno-vzdelavacich ustanovizni
prispieva aj to, Ze vicSina Zien je v do-
macnosti, takZe deti neraz nenavitevuju
ani predskolské zariadenia, ani druzinu.

Spominané vztahy deti k dospelym
sa prenasaju aj do kontaktov medzi vrs-
tovnikmi. Pomerne kratkodoby denny
pobyt v &kolskom kolektive, zvySené
pracovné zafaZenie v rameci rodiny
i vzdialenosti medzi jednotlivymi dvor-
mi sposobuju, Ze pri vytvarani a reali-
zovani priatelskych zviazkov je dolezi-
tejSi teritoridlny faktor (prislusnost
k jednému dvoru) ako Skolsky kolektiv.

V bratislavskom prostredi sa stretdva-
me s odliSnou hierarchiou sledovanych
spoloc¢enskych skupin. Posobenie rodi-
ny sa intenzivne prejavuje v prvych ro-
koch Zivota deti. Neskér vSak wvzrasta
vplyv rovesnikov a najmé skoly a pred-
skolskych zariadeni, ktoré dotvaraju
ucinok rodiny a postupne preberaju
niektoré jej funkcie.!! Pésobenie vy-
chovno-vzdelavacich organizécii pritom
sustavne vzrasta (kvalitativne i kvanti-
tativne), takze z toho vyplyvajlice za-
vazky absorbuju coraz vacsiu cCast Zivo-
ta deti. Uvedeny stav je dosledkom
viacerych faktorov. Pésobi tu napriklad
vysoka zamestnanost Zien, prvky rodin-
nej prestize i vzrast vyznamu vzdelania
ako rozhodujuceho nositela kvalifikac-
nych predpokladov.!? Nevyhnutnost pl-

nif povinnosti tohto druhu zdéraznuju
predovietkym rodicia, a to neraz formou
kontroly ¢i aktivnej pomoci. Vyznam
tejto skupiny sa prejavuje i v malom
zapajani do domdacich prac, ktoré reali-
zuju hlavne dospeli Zenski ¢lenovia ro-
diny.13

Vzfahy v rovine dospeli—deti sa od-
razaju aj v kontaktoch s vrstovnikmi.
Uz v predskolskom veku travia bra-
tislavské deti znaénu ¢asf dna v kolekti-
ve a tento podiel sa vekom stupnuje.
Pri vybere priatelov je prislusnost ku
kolektivu (reprezentovanému predoviet-
kym 8kolskou triedou) vyznamnejsia ako
teritorialny faktor, hoei ani ten nemoz-
no podcenovaf.!* MozZnosti vyuZivat vol-
ny cas okrem Skolskych povinnosti de-
terminuju ekologické podmienky.1?
V porovnani s dedinou sa negativne pre-
javuje obmedzeny pocet voInych pléch;
to znemoznuje napriklad realizovat
mnozstvo hier vyzadujucich priestor ¢i
VACST poclet uclastnikov. Vzrasta zavis-
lost od bytovych interiérov, ktoré vSak

- nemo6zu nahradif pohyb na wvzduchu

i spoloc¢enské kontakty s vaésim pocétom
deti. V. mnohych pripadoch sa preto ako
miesto na hranie volia priestory nevhod-
né a neraz priam nebezpec¢né (dvory,
ulice, leSenia domov a pod.).

Opisané poznatky nepodavaju obraz
o celom rozsahu Zivota deti. Napriek
tomu sa vSak pokusime sformovat nie-
kolko predbeinych =zaverov o stave
a perspektivach danej problematiky
a ich odraze v dalSsom vyvoji kultury
a sposobu Zivota.

1. Sustavny proces zbliZovania dediny
s mestom sa prejavuje vzrastajucim po-
sobenim prejavov mestského sposobu
Zivota na vidiecke prostredie, ¢o sa od-
raza aj v zivote deti. Tento vplyv viak
nie je jednosmerny, ale ma silnu spatnu
vizbu.

2. Sucasny vyvoj kultury a spdsobu
zivota sa v dedinskom i mestskom pro-
stredi vyznacuje hladanim najvhodnej-
sich modelovych rieSeni situécii, ktoré



boli v minulosti ¢asto nezname. Ako
ukazuju doterajSie skuisenosti, rieSenia
vyplynu prevaZzne z foriem a poznatkov,
ktoré su uz v prislusnych spolo¢enstvach
zname. K uvedenému predpokladu nés
vedie jednak stale vzrastajuci vplyv ta-
kych procesov, ako je kolektivizécia, in-
dustrializacia, modernizacia, urbaniza-
cia a pod. vo vidieckom prostredi, jednak
skuto¢énosf, Zze v mestach i velkomestach
sa mozeme stale CastejSie stretaf s tra-
diénymi kulturnymi prvkami, hoci zvac-
$a v zmenenej forme ¢&i funkcii. Dalej sa
domnievame, Ze pri hfadani najvhodnej-
Sich rieSeni prevladnu formy zodpove-
dajuce charakteru spolocnosti (zaloZené
na principe organizdcie a profesiondl-
nom charaktere ziskavania, zhodnoco-
vania a odovzdavania informacii kazdé-
ho druhu) nad prislusnostou k spolocen-
stvu (psychologickej skupine).

3.V procese zbliZovania a zjednoco-
vania prejavov tradicie a modernizacie

POZNAMKY

1  Vyskumy sme realizovali v rokoch 1975—
1978. Originaly materialov st uloZené v ar-
chive Slovenskej narodopisnej speloénosti
v Bratislave.

2 Ako vyplyva zo sociologickej literatury,
.ekonomicky sektor predstavuje skupiny
ekonomicky aktivnych a od nich zavis-
lych os6b podla hlavnych éinnosti v na-
rodnom hospodarstve. Prvy sektor
(podéiarkol P. S.) zahrnuje osoby ¢&inné,
resp. osoby od nich zavislé v polnohospo-
darstve, lesnickej a rybarskej prvovyrobe.
Druhy sektor zahrnuje osoby zavis-
lé od priemyslu, stavebnictva a dalSich
vyrobnych alebo spracovatelskych odvetwi
mimo obce. Treti sektor zahrnuje
osoby zavislé od sluzieb; pre naSe ucely
je doprava zaradena medzi sluzby® (SRB.

V. — KUCERA, M.: Struktura obyvatel-

stva v méstech a na vesnici v CSSR. So-
ciol. Cas., 2, 1966, s. 405).

3 Pozri PRANDA, A.: Jedineéné, zvlastne
a vSepbecné v sucasnej kulture na Ky-
suciach, Slov. Narodop., 24, 1976, s. 541.

4 Vzrast poé¢tu obyvatelov Bratislavy po
roku 1918, najmid vsak po roku 1945 ne-
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maju deti vyznamnu ulohu. Malo vlast-
nych skusenosti a schopnost rychlo pri-
jimaf nové podnety a vnemy im umoi-
nuju volif najlepsie rieSenia. Osobitnu
ulohu maju pri formovani jednotne]
mestskej kultury, a to dvoma sp6sobmi:
jednak ako prostrednik (priamy
alebo nepriamy) pri nadvizovani kon-
taktov medzi dospelymi, jednak ako
sprostredkovatel informécii
o existujucich kultirnych mnorméch
a forméch!® v inych rodinéach.

V tomto prispevku sme sa pokusili
naznaéit zdkladné tendencie spoloéen-
ského zivota deti v suc¢asnom dedinskom
a mestskom prostredi. Analyza ukézala,
Ze $tudium tejto problematiky moze pri-
niesf mnoho zaujimavych informécii
o sucasnom stave a perspektivach dal-
sieho vyvoja kultury a spdsobu Zivota,
preto by jej malo narodopisné badanie
venovat stistavni pozornost.

znamena len kvantitativny prirastok, ale
sa spaja aj s vymenou obyvatelstva. Jadro
noveprisfahovalcov  predstavuju  osoby
z vidieka a len velmi malé percento tvo-
ria migranti z mestského ¢éi velkomest-
ského prostredia (podrobnejsie pozri SRB,
V. — KUCERA, M.: Stéhovani a pomé&sfo-
vani obyvatelstva v Ceskoslovensku. So-
ciol. Cas., 1, 1965, 5. 252 n.; KOLEKTIV:
Dejiny Bratislavy. Bratislava 1966, s. 350.
364, 500).

5 Touto problematikou sa zaoberaju PFEIL,
E.: Die GroBstadtfamilie. Kéln, Z. Soziol.
und Sozialpsychol., Sonderheft 14, 1970,
s. 411 n.; SKALNIKOVA, 0. — FOJTIK,
K.: K teorii etnografie sou¢asnosti. Praha
1971, s. 37 n. atd.

6 Pri analyze problematiky pouzivame hlav-

ne poznatky socidlnej psycholdgie. Cerpa-

me predovietkym z prace KRECH, D,

CRUTCHFIELD, R. S. — BALLACHEY,

E. L.: Clovek v spolotnosti. Bratislava

1968, s. 429,

KRECH, D.: c. d.,, 5. 226 n.

,Primarna skupina — dve alebo viac 0s6b

v intimnom spojeni, zod¢i voéi, Najdolezi-

oo =1



tejdie primarne skupiny su rodina, pria-
telstvo a pracovné skupiny. St primarne
v zmysle ich trvalého vplyvu na jednot-
livea.* (KRECH, D.: c. d., s. 251).

9 ,Formalna organizacia — diferencovany
systém vzajomne pribuznych skupin, po-
zicii a roli ...” ,Neformalna organiza-
cia — formy medziosobnych a medzisku-
pinovych vzfahov, ktoré sa wvyvijaju
v ramci formélnej organizicie. Neformal-
na organizdcia zahrnuje skupiny a pria-
telské =zoskupenia“. (KRECH, D.: ¢, d..
s. 469.)

10 ,Hoci kazda skupina moze sluzif viace-
rym potrebam ¢loveka, nijaka skupina
mu nemoze uspokojif vietky poireby
a ciele. Tak sa nevyhnutne stava ¢lenom
roznych skupin. Jeho oddanosf tymto
roznym skupinam moze byf éasto rozpol-
tend a v rozpore“. (KRECH, D.: d., s. 443.)

11 Porovnaj ALAN, J.: Spoleénost — wzdé-
lani — jedinec. Praha 1974, s. 59; BAN-

HEGYI, F.: Sociologia sucasnej rodiny.
Bratislava 1967, s. 139 n.

12 ALAN, J.: C. d., s. 105—1086.

13 Podrobnejsie pozri SALNER, P.: Etnogra-
fické aspekty sucéasnej mestskej rodiny.
Na zaklade materialu z Bratislavy I. (rkp.
kandidatske] prdce). Bratislava 1979, s.
148 n. .

14 Hoci zlozenie §ko6l predpokladd zachovanie
teritoridlneho principu podla miesta byd-
liska, rozdelovanie deti do fried, ktore
su zakladom kolektivu, sa realizuje na
zaklade inych faktorov.

15 Pozri PFEIL, E.: Familie im Gefiige der
Grofistadt. Zur Topographie der Stadt.
Hamburg 1965, s. 11—-20.

16 Ako vyplyva z prispevku LUSCHEN, G.
und Kol.: Familie und Verwandschaft.
Interaktion und Funktion wvon Ritualen.
Koéln Z. Soziol. und Sozialpsychol.,, Son-
derheft 14, 1970, s. 270—284.

O NOJOXEHHHU NETEW B CEJIBCKOM U IN'OPOJACKOM OBILIECTBE

Pestose

M3 camoro nassaHus CTaTbH CJeyeT, HTO
aBTOpP paccMaTpUBaeT HEKOTOpble acneKThl
06LIeCTBEHHOTO MOJOMKeHUs [geTeldl B CoOBpe-
MEHHOM CeJIbCKOM H TOpOJcKOM o6llecTBe,

B kamnonneBHoMm ObiTy feTH npebBaloOT
TIaBHBIM 0Opa3oM B HeThipex 0OIlecTBEHHBIX
rpynmnax: B cembe, cpeiH [py3eil, B TeueHHe
BOCTIHTATENbHO-06pA30BATENBHOTO  IIpoUecca
peaqn3yioT KOHTAKTBl C B3POCJABIMH HJIH Ke
B3AHMHEIE KOHTAKTHI € YJeHaMH JeTCKOro
KosekTHBa. OTHOIIEHHS B OTAEJNbHBIX TPyM-
nax HOCHT pasJHUHbI XapakTep — eciH B
NepBLIX cayuasx pedb HAET O [epBHYHBIX
Fpymnax, To0 B AaJbHEHIIUX MOMHO TOBOPHTD
06 opranuzaunax Kak (popMadbHBIX (OTHO-
HIEHHST €O B3pOCAbBIMH), Tak H HedopMaib-
HBIX.

B nerckoil cpene, KOTOpylo IpeacraBiser
KHCYUKHH N0CeI0K Pueunuma, B KH3HH Je-
Tefl L0 CHX NOP TJAaBHYI) POJIb HIPAlOT Nep-
BHUHLIE TPyNmBl (cembd, KPVr Jpyseil), B

KOTOPBIX OHH MPOBOAAT GOJBIIYIO YacTb [HA.
Hanaporus, B ropomckoli cpefe (B ueHTpe
Bpatucnasbl) AeTH W HX POAHTENIH TPHIAIOT
riapHoe 3HaveHHe OOfA3aHHOCTAM M IIOBHH-
HOCTAM, CBS3aHHEIM C 06pasoBaTeNbHEIM
npoueccoM (IIKOJa, MOMIKOJbHBIE Yupexie-
HHS, a TakKe NpPYIKHHA, MHOHEPCKAs OpraHu-
sauua, CCM u 1. 1.). D™n o6CTOATENBCTRA
ONpeiesioT BO3MOKHOCTH AeTel IpH HCNOMb-
30BaHHH CBOOOJHOTO BPEMEHH.

B saxjlouenns crtatb# astop obpaiaer
BHHMAaHHEe Ha PoJb /eTeH B PasBHTHH KYJb-
TYpel H crnocofa JKH3HH B H3yYaeMHIX 00-
utectsax. OH KOHCTATHPYET, UTO MOMKHO Npex-
nojgarath BoO3pacraiollee BJAHAHHe GdopM,
pAa3BUBLIMXCS B TOPo/jCKoil cpefe. B mporec-
ce 0O0belMHEHHS 3JEMEHTOB TPajHUHH H MO-
NEePHH3AUNH A€TH HTPaloT BayKHYIO POJdb IO-
cpenHuka B nepejpaue undopmaunuii, ocoben-
HO B TOPOJICKOH cpeje.



DIE STELLUNG DER KINDER IN DER HEUTIGEN DORFLICHEN UND

STADTISCHEN GEMEINSCHAFT

Zusammenfassung

Wie bereits aus der Uberschrift des vor-
liegenden Beitrags hervorgeht, stellt der
Autor Erwigungen iiber die Stellung der
Kinder im heutigen Dorf- und Stadtkollek-
tiv an.

Wihrend des Alltags bewegen sich die
Kinder hauptsédchlich in vier Gesellschafts-
gruppen: in der Familie, im Freundes-
kreis und im Laufe des Erziehungs- und
Bildungsprozesses kommen sie sowohl mit
Erwachsenen als auch mit Mifgliedern des
Kinderkollektivs zusammen. Die Bezie-
hungen- in den einzelnen Gruppen haben
einen unterschiedlichen Charakter: wih-
rend es sich bei den erstgenannten um pri-
mire Gruppen handelt, konnen wir bei
den letzteren von Organisationen sprechen,
teils von formalen (die Beziehungen zu den
Erwachsenen), teils von nichtformalen (die
Beziehungen zwischen den Kindern unter-
einander.)

In der dortlichen Umwelt, reprisentiert
durch die Gemeinde Rie¢nica im Kysuce-
Gebiet, haben auch heute noch die primi-
ren Gruppen (Familie, Freundeskreis) im
Leben der Kinder die wichtigste Bedeu-

tung, denn die Kinder bewegen sich den
grofiten Teil des Tages innerhalb dieser
beiden Gruppen. Im Gegensatz dazu legen
Kinder und Eltern im stddtischen Milieu
(im zentralen Teil von Bratislava) auf jene
Pflichten und Aufgaben die griBte Bedeu-
tung, die mit dem BildungsprozeB zusam-
menhingen (Schule, vorschulische Einrich-
tungen, Kinderhort, Pionierorganisation,
Sozialistischer Jugendverband usw.) Diese
Tatsache determiniert auch die Moglich-
keiten der Kinder beim Verbringen ihrer
Freizeit.

AbschlieBend untersucht der Autor die
Rolle der Kinder in der Entwicklung der
Kultur und Lebensweise der untersuchten
Gemeinschaftsgruppen. Es wird konsta-
tiert, dafl man einen wachsenden EinflulB}
jener Formen beobachten kann, die sich
in der stidtischen Umwelt entwickelt ha-
ben. Im Prozeli der Vereinheitlichung der
Traditionen und bei der Modernisierung
der Lebensweise fiallt den Kindern die
wichtige Rolle eines Mittlers und Vermitt-
lers von Informationen zu, besonders in
der stadtischen Gemeinschaft.

LDIETA POTREBUJE NA PLNY A HARMONICKY VYVOJ SVOJEJ OSOBNOSTI

LASKU A POROZUMENIE.*

Z Deklardcie prdv diefafa, zdsada 6., vyhlisend na zasadani XIV. Valného zhromasz-

denia OSN 20. novembra 1959

Iustraénd priloha tohto éisla ndsho ¢asopisu je venovand Medzindrodnému roku die-

fata.
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